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Text predmétného navrhu novelizace zakona ¢. 40/2009 Sb. § 29 odst. 3:

,, O nutnou obranu se jedna, je-li obrana vedena viici osobé, ktera neopravnéne vnikla do ciziho
obydli za pouZziti nasili nebo pohriizky bezprostiedniho nasili nebo prekona-li prekazku, jejimz
ucelem je zabranit vniknuti, pokud takové jednani miize vyvolat u obrance opravnénou obavu z

ohroZeni Zivota ¢i zdravi jeho nebo jiné pritomné osoby. “

Diivodova zprava:

Vzhledem k stale narGstajici agresivité pachatell trestné ¢innosti, ktefi pfi vnikani do
soukromych prostori mnohdy ani neberou na zfetel, je-li v nich n¢kdo pfitomen, pii rozsahlé
moznosti takovych pachatell se ozbrojit, zdaleka nejen stielnymi zbranémi, za vyuZziti momentu
prekvapeni ze strany utoc¢niki, ¢i precisleni piipadnych obranct z jejich strany, vyvstava logicka
otazka rozsifeni moznosti a rozsahu tzv. nutné obrany vyplyvajici historicky z platného pravniho
ramce, zejména pak § 29 zdkona €. 40/2009 Sb.. V tomto piipadé¢ se jednd o tzv. zédsadu "Muj
dim, mij hrad". Jejim hlavnim smyslem je zajistit opravnénym osobam vys$si miru bezpecnosti
v opravnéné¢ uzivanych mistech, zajisténych proti neopravnénému vniknuti, pfi sjednani
dostatecné pravni jistoty, zejména pro osoby potenciondlnich obrancu. Je tfeba zduraznit, ze
se zdaleka nejednd pouze o pfipadné uziti stfelné zbrané, ale o obecné uziti terminu nutné
obrany, napf. prostiednictvim pouziti zbran¢ v nejSirSim mozném kontextu. V takovém ptipadé
pak utocnik na sebe bere riziko, ze vyvola-li odivodnénou obavu z ohrozeni zdravi ¢i Zivota
opravnéné osoby, bude se tato branit, a to u¢inné avSak bez pfipadné sankce ze strany statu. |

kdyz lze konstatovat, Ze takové riziko bere uto¢nik na sebe vzdy i v sou€asné Upravé, kdy je vSak

déana urcitd pravni nejistota obrance.

Zména zakona ma pak slouzit k uznani takové obrany jako obrany nutné, za situace, kdy
v nechranéném prostoru by se o nutnou obranu jednat nemuselo. Zejména jde o formulaci ptimo
hrozici nebo trvajici utok, kdy obrance, dle stavajici Gpravy, napt. ve svém domé, musi nejprve
cekat, nez bude uto¢nikem piimo napaden, nechce-li riskovat trestni postih. Za vhodny ptiklad
lze pouzit 1 naptiklad stielbu skrze vnitini dvefe na uto¢nika, ktery jiz do chranéného prostoru

pronikl.



Zaroven prislusny text navrhu novelizace tesi i otazku, kdy by byl utok veden proti jiné

pritomné osobég a obrance by zasahoval v jeji prospéch.

Text navrhu novelizace pak feSi i moznost piipadného zneuziti, kdy vyzaduje tzv.
opravnénou obavu, kterou stavajici trestné-pravni praxe znd, napt. z pohriizky nasili. O takovou
opravnénou obavu by se napt. nemohlo v zadném ptipad¢ jednat pii vedeni obrany na velmi

vysokou vzdalenost nebo proti prchajicimu uto¢nikovi.

Prislusny navrh novelizace pfimo nefesi charakteristiku o jaky prostor se ma jednat,
zda o diim, byt, gardz nebo oploceny pozemek. Lze konstatovat, ze na vSech téchto polozkach
predmétného demonstrativniho vyctu mist by k podobné nutné obrané mohlo dojit, stejné jako
1 na jinych. Rozhodnuti o tom, zda se jedna ¢i nejednd o nutnou obranu je pak nezbytné svérit

soustavé soudt Ceské republiky, jako instituce jediné povolané k takovému vykladu.

Soucasny pravni vyvoj ve smyslu piislusné judikatury se vyviji podobnym smérem, tedy
stale vysSim respektovanim prav obrance, a smyslem navrhu této novely zakona neni takovému
jak obranctiim, tak i uto¢nikim. V pftipad¢ pfijeti ptislusné novelizace zakona lze pak ocekavat
nejen vys$s$i uvédomélost potencialnich obranci, ale také zejména mozna dikladnéj$i zvazovani
dasledkt ze strany potencialnich pachatelli, kdy ochrana zivota a zdravi ma vzdy prioritu pred
ochranou majetku. Text navrhované novelizace pak odpovida i obdobné pravni upravé mnoha

vyspélych zemi, ¢leny Evropské unie rozhodné nevyjimaje.
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